wLevelek Ferenc pdpa védelmében”

Egy egyhdzjogdsz pap kérdése: Ferenc papa tanitasa valéban korrekciéra szorul?

A probléma: Raymond Burke biboros, az Apostoli Szignatura (az Egyhaz legfelsGbb birdsaga) korabbi
prefektusa a The Wanderer katolikus magazinban 2017. augusztus 14-én megjelent interjurészleté-
ben kijelentette: formadlisan , korrigalni kell” Ferenc pdpa egyes tanitasait. A biboros szerint: Ha a
korrekcié megtorténik, az felhivast jelent majd Ferenc papa felé, hogy hozza 6sszhangba a sajat
tanitdsat az Egyhazéval, Krisztus és az Egyhaz Tanitohivatala iranti engedelmességbdl.

Valasz:

A biboros és tarsai szerepet tévesztenek. Az Egyhaz tanitisat ugyanis elsGsorban az egyetemes
zsinatok és az tnnepélyes papai nyilatkozatok foglaljak 6ssze, illetve értelmezik. Ferenc papanak
nincs szliksége arra, hogy 0sszhangba hozza sajat tanitasat az Egyhazéval, mert ez a tanitas tokéletes
Osszhangban van a Jézus altal hirdetett erkolcesel és az egyetemes zsinaton megfogalmazott egy-
hazi tanitassal.

Ferenc papanak a hazassaggal kapcsolatos kijelentéseinél példaul figyelembe kellene venni, hogy
éppen 6 értelmezi helyesen az 1962/65-0s egyetemes zsinaton megfogalmazott tanitast. A I1. Vati-
kani Zsinat a hazassagot bibliai kifejezéssel élve szovetségnek nevezi (GS 48), s ezzel megvaltoz-
tatja a zsinatig érvényben 1évé felfogast is, amely a hazassagot csak elvont jogviszonynak (szerz6-
désnek) tekintette. — A jogi szemlélet szerint a hdzassag azaltal j6n létre, hogy két jogképes személy
jogszertien kinyilvanitja akarati egyetértését: utddok nemzése céljabol kolcsonosen atadjak és elfogad-
jak az élethosszig tartd és kizarolagos jogot a testiikkel valo, azaz nemi egyestiilésre. E szemléletben
a hazassag elvont jogviszony, amely attol fiiggetlentil is fennall, hogy a hazastarsak kozott esetleg
megromlott vagy mar egyaltalan nincs személyes kapcsolat. Ebb6l adéddan, ha a felek elvaltak, s
Uj kapcsolatot létesitettek, az egyhazjog gy tekintett rajuk, mint akik tartés blnben élnek, s mig
ez az allapotuk fennallt, (példaul a blinbanatot tart6é anyagyilkosoktdl eltéréen) nem részestlhet-
tek a blnbocsanat és az eukharisztia szentségében. — Amikor a zsinat a hazassagot szovetségnek
nevezi, azt akarja mondani: a hazassag egy férfi és egy né élet- és szeretetk6zossége, akik koleso-
nosen egymasnak ajandékozzak 6nmagukat, mikézben Isten egyetlen 4j valosagga koti 6ssze Sket
(v6. Mt 19,6). Ebben a felfogasban a hazastarsak joga a nemi egyesiilésre nem valamiféle elszigetelt
és 6nmagaban fennallé jog, hanem a férfi és a n6 személyes életk6z6sségének jele, amely éppen
nemi egyesilésiikben fejez6dik ki és valik valora. E szovetség egyrészt a felek beleegyezése altal jon
létre, masrészt annak alapjan, hogy Isten egységbe fizi Sket egymassal. Ha a beleegyezést az egyik
tél vagy mindkett6 visszavonja, felbomlik a felek kozti élet- és szeretetk6zosség. Ebb6l kévetke-
z6en mar a nemi egyesilésre sincs joguk, mert ez éppen a személyes egység kifejez6je. Az Isten
altali egybekotést ellenben nem lehet visszamendleg megszuntetni. Ezért ha az elvalt felek gj
hazassagot kotnek, blint kovetnek el. Ez a magyarazata annak, hogy az érvényben 1évé egyhazjogi
el6irasok szerint az 4j partnerrel nem is lehetett és tovabbra sem lehet egyhazi eskiivéjik. Ha
azonban csak polgarilag 1épnek hazassagra az 4j partnerrel, ebben az esetben is 1étrején a szemé-
lyes élet- és szeretetk6zOsség, amelyben nemi egyesiilésiik ennek az 4j koz6sségnek kifejezdie lesz.
A hazassag felbonthatatlansaga miatt a valas és az Gjboli hazassagk6tés bin. Ezt a papa sem vonja
kétségbe. Amhaa hazassagot a zsinat utmutatasa szerint szovetségnek tekintjitk, nem kell mindig
feltételezntink, hogy az elvalt fél az Gj partner mellett sziikségszertien tartés binben él. Masként
fogalmazva: még ha bint kovetett is el, (miként példaul a binét megband gyilkosnak) neki is lehe-
téséget kellene adni az Gszinte blinbanatra, a megbocsatas elnyerésére és az eukharisztia vételére.

Vilagosan kell latni: a papa nem a hazassagjogban megfogalmazott egyhazi tanitast akarja érvény-
teleniteni, és nem a polgari hazassagot népszerusiti. A valas és a polgari hazassagban élés szerinte
is ban. Ugyanakkor Jézus példaja nyoman reményt szeretne nyudjtani azoknak, akiknek hazassaga


http://uj.katolikus.hu/konyvtar.php?h=16#GS48
http://szentiras.hu/KNB/Mt19

pusztan jogi szempontbdl nézve végérvényesen zatonyra futott. Uj élethelyzetiikben lehetGséget
szeretne biztositani szamukra is a megbanasra és az eukharisztia vételére. Ezért {rja 2013-ban ,,Az
evangélium 6rome” (lat. Evangelii Gaudium) szavakkal kezd6d6 apostoli buzditasaban a kovetke-
z6ket: ,,Az eukharisztia, jollehet a szentségi élet teljességét jelenti, nem jutalom a tokéletesek
szamara, hanem boékezl gyégyszer és taplalék a gyongéknek” (EG 47). S ugyanez a megfontolas
inditja azokat a szavait is, amelyeket ,,A csaladban meggélt szeretet” (lat. Amoris Laetitia) szavakkal
kezd6dé apostoli buzditasaban' (2016) a polgari hazassagban él6kre vonatkozéan mond: ,,tiirelem-
mel és tapintattal kell fogadni és kisérni 6ket. Ezt tette Jézus a szamariai asszonnyal (v6. Jn 4, 1-20):
valaszolt igaz szeretetre iranyul6 vagyara, hogy megszabaditsa mindattél, ami bearnyékolta az éle-
tét, és elvezesse az evangélium 6romére” (AL 294). Tény, hogy ezt és az ehhez hasonlo kijelenté-
seket az irgalmatlan és a jogi szemlélettdl elszakadni nem képes klerikusok ,,zavaros gondolatoknak’
mindsitik. Megjegyzendd azonban, hogy ennek a dokumentumnak magyar forditasa (20106) az iras
,,zavaros allitasaival” egytitt a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia jévahagyasaval jelent meg”.
A papat biral6 magyar papoknak tehat j6l meg kellene fontolniuk, hogy amikor a papa irasat biral-
jak, val6jaban a plispoki konferenciat is otromba kritikaval illetik.

2017. szeptember 29. Turay Alfréd

! Letolthet6 a Vatikan honlapiardl.
2 Szent Istvan Tarsulat, 2016



http://uj.katolikus.hu/konyvtar.php?h=451
http://uj.katolikus.hu/konyvtar.php?h=451#EG046
http://szentiras.hu/KNB/Jn4
http://w2.vatican.va/content/francesco/en/apost_exhortations.index.html#apost_exhortations
http://szitkonyvek.hu/termek/4154

